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AGRARPO

GRENZSCHUTZ: Der Agrarminister musste in der Parlamentsdebatte unten durch und gab dann zuriick

Der Schlagabtausch geht weiter

Mit den Plinen des Bun-
desrates, den Grenzschutz
um die Hiilfte abzubauen
und das Verschwinden
von fast 1400 Betrieben
pro Jahr zu forcieren, geht
Bauernverbandsprisident
Markus Ritter unvermin-
dert hart ins Gericht.

DANIEL SALZMANN

Die Initiative fiir Erndhrungssou-
verdnitit der Bauerngewerk-
schaft Uniterre war am Dienstag
und am Donnerstag im National-
rat traktandiert. Die Diskussion
drehte sich jedoch nur am Rande
um sie, zu Klar ist, dass sie im Rat
(und vermutlich auch im Volk)
keine Chance hat. Stattdessen
rechneten die Bauern und ihre
Verbiindeten im Parlament mit
den Pldnen des Bundesrats ab,
fiir neue Freihandelsabkommen
den Grenzschutz abzubauen. Be-
sonderes Gewicht hatte dabei na-
tiirlich das Wort des Bauernpri-
sidenten Markus Ritter, der kurz
nach der Publikation der bundes-
rétlichen Gesamtschau hatte ver-
lauten lassen, das Papier sei zu
schreddern und nur fiir den Pa-
pierkiibel zu gebrauchen.

«1 Mrd. Erlos weniger»

Am Dienstag doppelte Ritter
nach. Er zitierte die bundesrétli-
che Gesamtschau: «Die Austiih-
rungen zum Abbau des Grenz-
schutzes mit Markt6tfnung befin-
den sich auf den Seiten 53 bis 59.
Der Bundesrat bevorzugt das
mittlere Szenario mit einem Ab-
bau des Grenzschutzes gegen-
iiber der EU um 50%, wie der
Bundesrat auf Seite 59 in seinem
Fazit selber ausfithrt.» Die
Schweizer Landwirtschaft wiirde
damit 800 Mio. bis 1 Mrd. Fr.
Wertschopfung fiir ihre Produkte
verlieren. Dies wiirde mehr oder
weniger direkt auf die Einkom-
men der Bauernfamilien durch-
schlagen, so Ritter. Das Sektor-
einkommen der Landwirtschaft
liege heute bei rund 2,9 Mrd. Fr.
Der Bundesrat gehe in seiner
Strategie von einem Sektorein-
kommen von 2,3 Milliarden Fr.
aus. «Dies wire ein enormer und
nicht zu verkraftender Einkom-
mensverlust fiir die Bauernfami-

Markus Ritter kritisierte den Bundesrat. (Bild: Keystone )

lien!» Die Ausfithrungen zu Kos-
tensenkungen seien nicht greif-
bar, die Kompensationszahlun-
gen sollten schon in fiinf Jahren
bei null liegen. Weil die Einnah-
men aus Zéllen kleiner wiren,
solle die Mehrwertsteuer erhoht
werden. «Damit das Gesamtein-
kommen fiir die Bauernfamilien
gleichbleiben kann, will der Bun-
desrat den  wirtschaftlichen
Druck so erhéhen, dass der
Strukturwandel um 40% gestei-
gert werden kann.»

«12000 Betriebe weniger»

Von jahrlich 1700 Betrieben,
die im Generationenwechsel
weitergegeben werden konnten,
sollten nicht nur die Hilfte, son-
dern drei Viertel oder 1370 Be-
triebe pro Jahr aufgegeben wer-
den. «Das Bauernsterben soll die
Losung bringen, fiir kleine und
mittlere Betriebe soll kein Platz
mehrsein in diesem Land», kons-
tatierte Ritter, bevor er rhetorisch
in den fiinften Gang schalte-
te: «Hat es je eine Strategie des
Bundesrates gegeben, in der das
wirtschaftliche Aus von Tausen-
den von KMUs - in zehn Jahren

iiber 12000 Betriebe - das Ziel
war? Ich glaube kaum. Auch die-
sem Bundesrat wire eine Welle
der Empérung entgegengeschla-
gen. Dies ist ein Affront, ein Skan-
dal gegeniiber all den fleissigen
Bauernfamilien, die téglich hart
arbeiten, gesunde Lebensmittel
produzieren, die Landschatft pfle-
gen, sich um Tiere und Pflanzen
kiimmern und sehr bescheiden
mit wenig Geld auskommen.»

«Das ist Blodsinn!»

Am Donnerstag antwortete
Landwirtschaftsminister Johann
Schneider-Ammann. Er war
sichtlich aufgebracht: «Ich ak-
zeptiere nicht, wenn man mirund
dem Bundesrat noch einmal vor-
wirft, wir wollten den Tod der
Landwirtschaft - einen grésseren
Blodsinn konnen Sie ja gar nicht
auftischen!» Wahrscheinlich be-
zog er sich dabei auf Voten wie
dasjenige von Landwirt Marcel
Dettling (SVP, SZ): «Bauernfa-
milien, die tagtéglich ihr Bestes
geben, um einwandfreie Produk-
te zu erzeugen, die tdglich ihre
Tiere und nicht zuletzt unsere
schéne Landschaft pflegen, wer-

den hier vom Bundesrat bewusst
auf die Schlachtbank gefiihrt.»
Ganz sicher zielte Schneider-
Ammann aber auf den Bauern-
verband, als er sagte: «Ich akzep-
tiere nicht, wenn der Dialog ver-
weigert wird. Es braucht schon
einiges, dass man, wenn man ein
Papier in die Hinde bekommt,
das von Profis erarbeitet und von
der obersten Landesregierung
freigegeben wurde, ohne viel Zeit
in dieses Papier zu investieren,
zur Aussage kommt, das wire
nichts wert und man wiirde gar
nicht dariiber reden wollen.» Er
akzeptiere nicht, wenn eine
Branche die Eigeninteressen
iiber die Interessen der gesamten
Wirtschaft mit ihren Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeitern stelle.
Das gelte nicht nur fiir die Land-
wirtschaft.

Droht mit Nichteinladung

«Ich akzeptiere nicht, wenn
der neue Verfassungsartikel Er-
nédhrungssicherheit, den ich un-
terstiitzt und verteidigt habe, wis-
sentlich und willentlich falsch in-
terpretiert und missbraucht wird,
um den Bundesrat in der Land-

wirtschaftspolitik mundtot ma-
chen zu wollen.» Laut dem Bun-
desrat wird mit den Pldnen fiir
neue Freihandelsabkommen
bloss der Buchstabe d des neuen
Verfassungsartikels zur Ernih-
rungssicherheit umgesetzt, wo
ausdriicklich von Handelsbezie-
hungen die Rede ist. Er warf den
Bauernpolitikern auch Falsch-
aussagen vor, einige nannte er
namentlich. Doch hier vermoch-
te der Bundesrat den Bauernver-
bandsprésidenten nicht anzu-
greifen, denn der hatte sich ganz
eng an den Bericht des Bundes-
rats gehalten. Doch Johann
Schneider-Ammann drohte indi-
rekt, Markus Ritter von wichti-
gen  Gespriachen auszusper-
ren: «Ich werde auch den ange-
kiindigten runden Tisch organi-
sieren. Eingeladen werden dann
jene Vertreter der Landwirt-
schaft, die korrekt diskutieren
wollen, die bereit sind, sich den
Vertretern der anderen Wirt-
schaftssektoren - Textilindustrie,
MEM-Industrie, Pharma, Ban-
ken - zu stellen, und die nicht nur
auf dem Bundesrat herumha-
cken.»



